Zapisnica z vedeckej rady UEF SAV konanej dha 20.11.2017

Pritomni: Pavol Bobik, Jaroslav Brianc¢in, Jan Dusza, Zuzana
Gazova, Pavol FarkaSovsky, Martina Koneracka, Ivan Kralik, Martin
orenda¢, Ivan Skorvanek, Milan Timko, Maria Zentkova
Ospravedlneni: Peter Kollar, Peter Samuely

Hostia: Jozef Marek, Marian Sedlak, Katarina Sipo3ovéa, Pavol Szabd

Program

1. Dokoncenie rokovania o formulari pre Ro¢né hodnotenie vedeckého pracovnika

2. Vyjadrenie sa k vykonovému financovaniu - nultému variantu od P SAV ]

3. Udelenie Striebornej plakety UEF Ing. Vladimirovi Pavlikovi a Zlatej plakety UEF Ing.
Jaroslavovi Banovi, CSc.

4. Rozne

1. Vedecka rada pokraCovala v diskusii k formuldru Roc¢ného hodnotenia vedeckého
pracovnika, ktorym sa zaoberala uZz na svojom predchéadzajucom zasadani. V Uvode
diskusie sa VR zaoberala pripomienkou Karola Flachbarta, v ktorej vyjadril
nazor, ze podla StatlUtu Vedeckej rady sa rada vyjadruje ku kritériam hodnotenia
vedeckych pracovnikov UEF SAV. VR by nemala sama vytvarat kritéria a prisudzovat
im body. Ivan Kréalik v diskusii k pripomienke uviedol, Ze VR dava navrhy, ktoré
st jej vyjadrenim. Milan Timko vo svojej poznamke adresoval diZku jednania, ked
sa VR uZ niekolko zasadani zaobera formularom hodnotenia vedeckého pracovnika.
Jednanie je potrebné ukoncit, ide o pilotny beh, ku ktorému sa po jeho
vyhodnoteni mdéZe vyjadrit’ Atestacna komisia dstavu. Jaroslav Briancin sa
pripojil k diskusii s informaciou, Z2e Vedeckd rada je paritnym organom Kk
riaditelovi dustavu. Riaditel v pripade odmietnutia navrhu VR by mal toto
odmietnutie zdévodnit'. Martin OrendaC sa vyjadril, Zze VR by mala pokracCovat v
prerokovani a pripomienkovani navrhu formulara.

Zuzana GaZovd navrhla v réamci predloZeného formulara, 1ist bod po bode a
prerokovat’ postupne vSetky body formulara. V nasledujucej diskusii zaznelo, Ze
vacSina bodov formulara uz prediskutovana bola pri prerokovavani pripomienok
Akademickej obce k navrhu. Prerokované boli vSetky kategorie hodnotiaceho
formuladra okrem poslednej kategérie. Opatovne sa Siroko diskutovalo delenie
bodov pre autorov c¢lankov podla viacerych navrhovanych schém. Pavol Bobik
uviedol, Ze dvojica hlasovani na minulom zasadani Vedeckej rady ukazala, Ze VR
sa hlasovanim nevie posunut’ k ziadnemu =z dvoch najCastejsSie navrhovanych
hodnotiacich schém, kde prvou je delenie bodov za publikacnu ¢innost’ podla
percentualneho autorského podielu a druhou je delenie bodov len poctom autorov z
UEF. Schéma, ktora je vo formulari od po¢iatku, upravena na zaklade pripomienok
akademickej obce o hodnotenie Q3 a Q4 publikacii, je v podstate kompromisnym
navrhom medzi oboma najCastejSie navrhovanymi schémami. Pavol FarkaSovsky v
diskusii k tomuto bodu upozornil na mozny rozpor druhej hodnotiacej schémy
(delenie bodov len poctom autorov z UEF) s Etickym kédexom SAV.

Po intenzivnej rozprave VR prikro¢ila k diskusii o poslednej neprerokovanej
kategorii dotaznika , 6 Recenzna ¢innost a préca v rbéznych komisiach”. V diskusii
sa objavili nazory, podla ktorych ide o odborne a ¢asovo naroc¢nu c¢innost a ako
taka by mala byt bodovana. Na druhej strane zaznel néazor, Ze ide o aktivitu,
ktora nie je skontrolovatelné.

Po ukonceni diskusie o Recenznej ¢innosti VR prikroc¢ila k hlasovaniu s otézkou
,Suhlasite s tym, aby bol 6. bod vo formulari (bod Recenznéa cinnost a praca v
réoznych komisiach) nebodovanym kritériom?*

V hlasovani VR navrh schvalila pomerom hlasov 6 za, © proti a 3 ¢lenovia VR sa
zdrzali.



VR sa nasledne vyjadrila k celému formularu so =zahrnutymi pripomienkami. V
hlasovani sa vyjadrila k navrhu v zneni

,Vedecka rada UEF schvaluje predlozenie opripomienkovaného formularu Rocného
hodnotenia vedeckého pracovnika pre pilotny zber udajov riaditelovi UEF“

V hlasovani bolo 7 ¢lenov VR za a dvaja Clenovia VR sa zdrzali hlasovania. VR
navrh schvalila.

2. V druhom bode programu Vedeckd vrada prikro¢ila k prejednaniu navrhu
vykonového financovania Predsednictva SAV. V diskusii viac krat zaznela
poziadavka, prednesena napriklad Zuzanou Gazovou na detailne upresnenie kritérii
v hodnotiacej schéme prezentovanej v nultom variante P SAV. V navrhu nie su
napriklad presne uvedené kritérid hodnotenia v bode ,f) podiel vedeckej
organizacie na publikacnej ¢&innosti“, ktory je bodom s najvacSou vahou a je
zahrnuty aj v bode ,a)za vysledky hodnotenia kvality vyskumnej ¢innosti vedecke]j
organizacie podla poslednej akreditacie 43 % sumy”.

Po diskusii Vedecka rada UEF SAV vzala navrh vykonového financovania P SAV na
vedomie.

3. V tretom bode rokovania VR jednala o navrhu Zlatej a Striebornej plakety UEF
SAV.

Ivan Kralik odprezentoval navrh Oddelenia subjadrovej fyziky na udelenie Zlatej
plakety UEF 1Ing. Jaroslavovi Banovi, CSc.. Okrem prehladu jeho profesnych
aktivit a uspechov uviedol, Ze Ing. Ban, CSc. je inZinier elektronik svetového
formatu. Ing. Ban, CSc. m& zasluhu na tom, Ze sa koSické experimentéalne skupiny
dokédzali presadit’ v konkurencénom prostredi velkych medzinarodnych kolaboracii
ALICE a ATLAS. Po kratkej diskusii prikroc¢ila VR k hlasovaniu o navrhu.

VR hlasovanim navrh jednomyselne schvalila (pomerom hlasov 9 za, 0 proti).

Navrh na udelenie Striebornej medaily UEF SAV Ing. Vladimirovi Pavlikovi
odprezentoval za Oddelenie fyziky nizkych tepldét Pavol Szabdé. V ramci prehladu
prispevkov Ing. Pavlika uviedol, Ze ide o uznavaného kryoinziniera. Po kratkej
diskusii VR hlasovala o tomto navrhu.

VR v hlasovani o navrhu navrh schvalila pomerom hlasov 7 za. Dvaja z pritomnych
¢lenov VR sa zdrzali hlasovania.

4. V bode Ro6zne Katarina SipoSova predlozila VR navrh na zloZenie Komisie
hodnotitelov pre Sutaz mladych mladych pracovnikov UEF SAV, ktora sa uskuto&ni
12.12.2017. Vedeckad rada doplnila navrh o néavrh dvoch dalsSich kandidatov. Po
tom, ¢o vSetci navrhovani ¢lenovia potvrdia svoj zéaujem o ucCast v komisii, VR
bude per rollam hlasovat o schvaleni komisie.

V ramci bodu R6zne Zuzana Gazova navrhla zvadZenie zasielania emailov pre Ustavnu
radu aj na emailovu adresu Vedeckej rady. Zabezpecilo by to lepSiu informovanost
¢lenov VR, ktori nie su ¢lenmi UR o dbélezitych dokumentoch ustavu.

Martin Orenda¢ predlozil VR otazku, ¢&i by bolo mozné, aby doktorandi UEF
uvadzali v afiliacii svojich ¢lankov aj Univerzitu Pavla Jozefa Safarika. Pavol
FarkaSovsky v odpovedi pripomenul, Ze vec sa uz rie$ila na minulych zasadaniach
VR. Jaroslav Brianc¢in uviedol, Ze vec rie$ili aj na ich udastave a bohuzial sa
ukazalo, ze to zakon neumoznuje.

Zapisal: Pavol Bobik
(predseda VR UEF)



